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OZET

Guvenlik calismalarindaki genisleme ve derinlesme
stirecinin bir parcasi olarak kiiltir kavrami kimlik
guvenligi ile baglantili olarak literatlire girmigse de
kimlik givenliginden bagimsiz olarak kdilturel
varliklarin guvenligi referans nesnesi olarak yeterince
aragtirimamistir. Ote yandan kiltiirlere yonelik
tehditlerin veya tehdit algilarinin gittikge artmasi ve
cesitlenmesi kltlirel giivenligin kavramsal olarak da
tartisiimasi ihtiyacini dogurmustur. Son yillarda
ozellikle terdr gruplarinin kilturel varliklara yonelik
saldirilari tartismalara yeni bir boyut kazandirmistir.
Bu calismada giivenlik yazininda kulttirtn yeri farkl
yaklagimlar dogrultusunda irdelenmektedir.
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gelmistir.

iltiir kavrami, gilivenlik caligmalarinda c¢ogu zaman giivenlik

giindeminde bir alt unsur olarak irdelenmistir. Bu da kiiltiiriin,

calismalarin yoneldigi konulara bagli olarak ¢ok farkli agilardan ele
alinmasina neden olmustur. Kiiltiir, giivenlik yazinindaki 6nciil kullanimlarda
“giivenlik kiiltiiri” seklinde yazina girmis ve ozellikle iilkelerin giivenlik
kimliklerinin olugsmasi alanindaki ¢alismalarda 6nemli bir yer kazanmistir
(Krause, 1999; Aydm & Ereker, 2014; Kirchner & Sperling, 2010). Ozellikle
2. Diinya Savaginin ardindan, iilkelerin farkli davranig sekillerinin nedenlerini
merkezine alan giivenlik yaziminin iirettigi bir terim olan giivenlik kiiltiiri,
devletlerin giivenlik politikalarinin ya da uluslararasi alanda giivenlik odakli
politikalarinin ulusal kiiltiiriin bir yansimasi olarak ortaya ¢iktig1 savinin genel
bashigi olarak degerlendirilebilir (Burgess, 2009). Ote yandan, giivenlik
caligmalarinda kimlik odakli yaklasimlarin ivme kazanmasiyla uluslarin,
toplumlarin ve/veya topluluklarin kiiltiirlerinin giivenlik giindemindeki yeri
de gittikge artan bir ilgi konusu haline gelmistir. Bu ¢aligmada giivenlik
kiiltiiriinden farkli olarak, kiiltiiriin giivenlik giindemi igerisindeki yeri, bir
diger ifadeyle, kiiltiirel giivenlik irdelenmektedir.

Giivenlige sosyolojik yaklagimlar baglaminda kiiltiirii giivenligin giindemine
getiren Kopenhag Okulu, kiiltiirii, kendi bagina bir baslik olarak ele
almamaktadir. Ilk 6rneklerde, bireylerin farkli analiz diizeylerinde devletlerin
giivenlik algisi icerisinde 6nem atfedilen bir unsur olarak giivenlik gilindemine
girisi tanimlanirken (Buzan, 1983), daha sonra gelisen giivenligin sektorel
analizi iizerine caligmalarda bireyle toplumsal giivenligin pargasi olarak ele
almmustir (Buzan vd. 1998). Bu yaklasim kiiltiiriin alan igerisindeki kapsaml
ele alinisinin da temelini olugturur.

Toplumsal giivenlik tanimlamalaria paralel olarak kiiltiirel giivenlik, farkli
6lgek ve nitelikteki topluluklarin kimliklerini ifade etme ve yeniden iiretme
mekanizmalarina yonelik mevcut ya da potansiyel tehditler karsisinda
korunmasi olarak tanimlanabilir (Mandac1 & Ozerim, 2013; Nemeth, 2007;
Tehranian, 2004). Bu mekanizmalar kimligin simgesel olarak ifade
edilebilecegi biitiin araclar1 kapsar. Bu ¢alismalarda ortaya konulan kiiltiirel
giivenlik tanimlamalar1 ve irdelenen giindemler kiiltiiriin karmagsik yapisini da

g0z Online sermektedir.

Fakat yine de kiiltiirel giivensizlikler gliniimiizde géz ardi edilemeyecek bir
konu haline gelmistir. Bu karmagikligi gidermek adina Tehranian kiiltiirel
giivenligin giivensizlikler lizerinden, ya da bir diger ifadeyle, kiiltiirlere
yonelik tehditlerin giivenligin glindeminde nasil yer aldigi ile daha iyi
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tanimlanabilecegini savunmustur (2004: 4). Bu yaklagimla, toplumlarin
kiiltiirlerine yonelik tehditlerden ve tehdit edilen kiiltiirel unsurlardan yola
cikarak bir kiiltiirel glivenlik ¢ercevesi ¢izmek miimkiindiir.

Kiiltiirel giivenligin dinamiklerini kiiltiirlerin somut ve soyut ifade edilig
sekillerini gbz Oniinde bulundurarak ele almak da miimkiindiir. Giivenlik
yazininda bu konudaki caligmalara bakarak kiiltiirlere yonelik tehditler iki
temel kategoride degerlendirilebilir. Birinci ve daha yogunlukta olan yaklasim
kiiltiiriin soyut temellerine yonelik tehditlere odaklanmaktadir. Bu yoniiyle
kiiltiirel glivenlik giindemi kiiltiirlerin yeniden iiretilme araglarina yonelik
tehditlerden olusmaktadir ve kimlik giivenligi ile baglantilh sekilde
incelenmektedir. Bu kapsamda, en onciil haliyle kiiltiirel giivenlige yonelik
tehditleri, milliyet¢iligin dogusu ile birlikte devletlerin kiiltiirel
homojenlestirme stratejilerinin sonucu olarak kiiltiirel ¢esitligin tek bir milli
kimlik catist altinda biitiinlestirilmesi 6rneklerinde gérmekteyiz (Kymlicka,
2004: 145). Azinlik kimliklerinin st kimlikler altinda asimile edilmesi
cogunlukla farkl kiiltiirel degerlerin yagatilmasini engelleyici kisitlamalar1 da
beraberinde getirmistir. Bugiin bircok iilkede azinlik gruplarn kiiltiirel
haklarmin giindemde olmasi ve bu konunun bir ¢atisma kaynagi olarak
goriilmesi, ulusal kimliklerin tarihsel olusumundaki yapisal problemlere isaret
etmektedir.

Kiiltiirel giivenlige tehdit algis1 6rnegi olarak gogmen karsitligi tartigmalarini
gosterebiliriz. Gogmen hareketliliginin artmasi ile birlikte Avrupa’da gittikce
gliclenen sag partilerin sdylemlerinde milli kiiltiire yonelik tehdit ifadesi 6ne
cikmaktadir. Farkli Kkiiltiirlerden yogun go¢ alan iilkelerde gd¢men
karsith@imin artmasindaki temel argiiman gog¢menlerin gdc alan iilkelerin
kiiltiirel yapisina tehdit olusturdugu yoniindedir (Mandac1 & Ozerim, 2013).
Toplumsal kimligin biitiinciil yapisi oldugu iddiasi iizerinden, yukarida da
bahsedilen ulusal kimligin homojen yapisim1 tehdit ettigi oOne siiriilen
goecmenlere karsi bir sdylem tiretilmeye baglanmistir. Bu sdylem sadece parti
propagandalari ile sinirh kalmamis, toplumlarin belirli kesimleri tarafindan da
benimsenmistir. Her ne kadar gdo¢menlerin meydana getirdigi iddia edilen
kiiltiirel giivensizlik ortam1 somut tehditlerden 6te algilardan beslense de
kiltiirlerin ~ korunmasi sdylemleri giivenliklestirme sorununu ortaya
cikarmistir. Nitekim bu tiir sdylemler giinlimiizde sadece (asir1) sag partilerin
propaganda malzemesi olmaktan ¢ikmus, farkli ideolojik yaklasimlart olan
politik aktorler tarafindan da benimsenmeye baglamistir (Piser, 2019).

Gogmen karsithgr tartismalarinin  daha Onceki versiyonlarimi aslinda
kiiresellesme literatiirii igerisinde de gorebiliyoruz. Ozellikle Fransa gibi milli
kiiltiiriin  korunmasi sdyleminin kamusal alanda yogun olarak {iretildigi
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iilkelerde kiiresellesme ile ortaya ¢ikan ‘Amerikanlasma’ karsitligi ve buna
karst Onlem sayilacak politikalar {iretilmesi de kiiltiirel degerlerin
giivenlik/giivensizlik ikilemindeki yerini teyit eder niteliktedir (Stephan,
2006). Bu baglamda kiiresellesmenin kiiltiirler iizerindeki etkisi de bir tehdit
unsuru olarak ele alinmaktadir.

Kiiltiirel giivensizligin goézlemlendigi durumlara ikinci yaklasim olarak,
kiiltiirlerin somut araglarla ifade edilis sekillerine yonelik tehditler ele
alinabilir. Yukarida ele alinan kiiltiirel glivenlik yazinina bir elestiri olarak da
dile getirilebilecegi {izere, kiiltiirlerin farkli unsurlart detayli olarak
incelenmedigi i¢in kavramsal tartismalar da bu tiir tehditlere deginilmemistir.
Ote yandan, genel olarak kiiltiirel varliklar toplumlarm kiiltiirlerini yasatma
ve yeniden iiretme pratiklerinde 6nemli yer tutar (Anderson, 1993). Bu alanda
giindemde olan kiiltiirel unsurlar olarak, toplumlarin kiiltiirel miras: olarak
tanimlanan tarihi eserler, antik kentler ve kutsal mekanlar gibi fiziksel varligi
toplumlarin kimliklerini siirdiirmesinde 6nemli yer tutan 6geler 6n plana
¢ikmaktadir. Bu tiir varliklarin ¢atisma durumlarinda farkli sekillerde hedef
gosterilmesi/olmast kiiltiirlere yonelik tehditlere yeni bir bakis agist

getirmistir.

Aslinda kiiltlirel mirasin savas durumlarinda hedef haline gelmesi yeni bir
olgu degildir. Bu alandaki yazinin 6nciilerinden olan Erik Nemeth savaslarda
yagmalama ve tarihi eser kacakligi gibi pratiklerin antik donemlerden beri
savasin merkezi bir unsuru olduguna dikkat cekmektedir (2007). Ozellikle
savasin yikiciliginin siddetli sekilde yasandigi 2. Diinya Savasi sonrasinda
uluslararasi orgiitler bu konuyu hukuki baglamda ele almaya baglamistir. Bu
alandaki ilk wuluslararas1 girisim olarak kabul edilen 1954 Lahey
Soézlesmesinin  bir parcast olarak olusturulan UNESCO’nun Silahli
Catismalarda Kiiltiirel Varliklarin Korunmasi Sézlegmesi bu tiir faaliyetlerin
devletler tarafindan gerceklestirilmesini Onleme amact tasimaktadir
(UNESCO, 1954). Catisma durumlarinda kiiltiirel varliklarin korunmasi
konusunda taraflarin gerekli dnlemleri almasim1 6ngdren bu belge detayh
olarak bu alandaki faaliyetleri tanimlamaktadir. Fakat 6zellikle Soguk Savas
doneminde devlet disi silahli unsurlarin ve asimetrik savaslarin giderek
yiikseldigi donemlerde kiiltiirel varliklarin korunmasi konusu gittikce daha
problemli hale gelmistir.

Son yillarda ISID’in Suriye’deki Palmira Antik Kenti ile Musul’daki miizeler
ve kiitliphaneler gibi faaliyet gosterdigi bolgelerdeki birgok kiiltiirel varliga
yonelik dogrudan saldirilar1 uluslararasi kamuoyunda genis yer bulmus ve
bolgede bulunan bir¢ok azinlik topluluk i¢in kutsal sayilan mekanlarin orgiit
tarafindan harap edilmesi ve tarihi eserlerin kacak¢ilik yolu ile bdlgeden
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cikarilmasi bircok mecrada “kiiltiirel temizlik” (cultural cleansing) olarak
degerlendirilmistir (Singer, 2015). Bu tiir baska Orneklere de rastlamak
miimkiindiir. Ornegin 2001°de Taliban’in  Afganistan’nin  Bamyan
eyaletindeki Buda heykellerini yikmasi 6nemli bir kiiltiirel mirasin yok
olmasina neden olmustur. Benzer sekilde El Kaide baglantili Jabhat Ansar al-
Din orgiitii tiyesi Ahmed el Faqi el Mehdi, 2012°de Mali’deki antik Timbuktu
kentindeki anitmezarlarin  yikilmasindan sorumlu tutularak Lahey
Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nde savas sucundan yargilanmig ve suglu
bulunmustur. Bu olay, kiiltiirel varliklara yonelik saldirilarin savag sucu olarak
nitelendirilerek, bir kisinin cezalandirildigi ilk 6rnektir.

Bu tiir 6rneklerin ¢ogalmas: kiiltiirlerin 6nemli simgeleri sayilan ve kiiltiirlerin
yasatilmasinda merkezi rol oynayan somut kiiltiirel varliklar1 6ngdriilemeyen
bir tehdit altina sokmaktadir. Her ne kadar uluslararasi orgiitler tarafindan bu
varliklari korunmasina yonelik kapsamli adimlar atilsa da devlet dis1 aktdrler
tarafindan gerceklestirilen ve failinin belirlenmesi zor bu tiir eylemlerin

cezalandirilmasi i¢in uluslararasi hukuki sistem yetersiz kalabilmektedir.
Sonuc Yerine

Kiiltiirel giivenlik, uluslararas1 gilivenlik ¢alismalarinda heniiz kimlik
giivenliginden bagimsiz olarak genis bir yer bulamamigsa da, doniisen savas
ve catisma dinamikleri géz ontline alindiginda, kiiltiirlerin farkli formlarda
tehdit altinda olmasi durumu kimliklerden ayr1 bir ¢ergevede incelenmesi
ihtiyacin1 dogurmaktadir. Kiiltiirel giivenlige yonelik tehditler sadece fiziksel
siddetle simirli kalmayip, geri dondiiriilmesi miimkiin olmayacak sekilde
kiiltiirel miraslart da hedef haline getirmistir. Devletlerarasi ¢atigmalarda
kiiltiirel tehditlerin 6nlenmesine ydnelik uluslararasi anlagmalarin ortaya
koydugu kurallar bu tiir catisma eylemlerinin devlet dis1 aktorler tarafindan
artarak kullanilmasini 6nlemekte yeterli olamamaktadir. Bu da kiiltiirlere
yonelik tehditlerin ¢esitlenmesine neden olmaktadir. Bu cesitlilige ek olarak
kiiltiirel giivenligin kendi basma bir giivenlik dinamigi olarak ele alindig
caligmalarin azlig1 da bu alanda kavramsal bir ger¢evenin ortaya ¢ikmasini
engellemistir. Farkl tehdit kaynaklarinin kiiltiirel giivenligin giindemi olarak
ele alinmasi kiiltiir giivenligi yazinindaki kavramsal karmagikligi bir nebze
giderecek araclar saglayacaktir.




Giivenlik Yazilar, No. 30, Kasim 2019

KAYNAKCA

Anderson, B. (1993). Imagined Communities: Reflections on the Origin and
Spread of Nationalism. Londra: Verso.

Aydin, M. ve F. Ereker (2014). “Tiirkiye’de Giivenlik: Algi, Politika, Yap1”,
Uluslararas: Iliskiler, Cilt 11 (43), ss. 127-156.

Buzan, B., O. Waver ve J. de Wilde (1998). Security: A New Framework for
Analysis. Boulder, Londra: Lynne Rienner Publishers.

Kirchner, E. J. ve J. Sperling (2010). National Security Cultures: Patterns of
Global Governance. Londra: Routledge.

Krause, Keith R (1999). Culture And Security: Multilateralism, Arms Control
And Security Building. Londra: Frank Cass.

Kymlicka, W. (2004). “Justice and Security in the Accommodation of
Minority Nationalism”, Dieckhoff, A. (der.), The Politics of Belonging:
Nationalism, Liberalism and Pluralism. NY: Lexington, ss. 127-54.

Mandaci, N. ve G. Ozerim (2013). “Uluslararas1 Goglerin Bir Giivenlik
Konusuna Doniisiimii: Avrupa’da Radikal Sag Partiler ve Gogiin
Giivenliklestirilmesi”, Uluslararas: Iliskiler, Cilt 10 (39), ss. 105-130.

Nemeth, E. (2007). “Cultural Security: The Evolving Role of Art in
International Security”, Terrorism and Political Violence, Cilt 19 (1), ss. 19-
42,

Piser, K. (2019). “The European Left’s Dangerous Anti-Immigrant Turn”, The
Nation. https://www.thenation.com/article/denmark-social-democrats-
welfare-chauvinism/

Singer, G. G. (2015). “ISIS’s War on Cultural Heritage and Memory”, UK
Blue Shield. http://ukblueshield.org.uk/wp-content/uploads/2015/06/Singer-
Isis_Against World Heritage.pdf.

Stephan, A. (der.), (2006). The Americanization of Europe: Culture,
Diplomacy, and Anti-Americanism after 1945. New York: Berghahn Books.

Tehranian, M. (2004). “Cultural Security and Global Governance:
International Migration and Negotiations of Identity”, Friedman, J. ve S.
Randeria (der.), Worlds On The Move: Globalization, Migration, and Cultural
Security. Londra: 1. B. Tauris, pp. 3-24.




Kiiltiirel Giivenlik

UNESCO (1954) “Silahli Bir Catisma Halinde Kiiltiir Mallariin
Korunmasma Dair Sozlesme.” https://teftis.ktb.gov.tr/TR-14270/silahli-bir-
catisma-halinde-kultur-mallarinin-korunmasi-.html.

INTERNET

National Geographic (2017). Ancient Sites Damaged and Destroyed by ISIS,
https://www.nationalgeographic.co.uk/history-and-
civilisation/2017/11/ancient-sites-damaged-and-destroyed-isis.

Al Jazeera (2018). Islamaphobia Inc.
https://lwww.aljazeera.com/investigations/islamophobiainc/.

BELGESEL

The Destruction of Memory (2016). Yonetmen: Tim Slade. ABD: Vast
Productions.



https://teftis.ktb.gov.tr/TR-14270/silahli-bir-catisma-halinde-kultur-mallarinin-korunmasi-.html
https://teftis.ktb.gov.tr/TR-14270/silahli-bir-catisma-halinde-kultur-mallarinin-korunmasi-.html

Uluslararas: iliskiler Konseyi (UIK) Dernegi, Tiirkiye’de uluslararas: iliskiler ¢calismalarinin gelisimine
katkida bulunmak, ilgili alanlarda calisanlar1 bir araya getirmek ve ¢aligsmalarini desteklemek amaciyla bir
grup akademisyen, medya ¢alisani ve disigsleri mensubu tarafindan 2004 yilinda tarihinde kurulmustur. 2010
yilindan beri International Studies Association (ISA) ortak kurulusu ve 2016’dan beri de Balkan Political
Science Association (BPSA) iiyesi olan UIK, iki yilda bir diizenledigi Uluslararasi Iliskiler Calismalari ve
Egitimi Kongresi ile Giivenlik Akademisi ve Dis Politika Akademisi egitim programlarini
gerceklestirmektedir. Uluslararas: Iliskiler disiplininin Tiirkiye’deki gelisimine katki yapmis o&gretim
liyelerine yonelik Ustalara Saygi Odiilii ile geng akademisyenlere yonelik Tesvik Odiilii veren UIK, basta
Uluslararasi Iliskiler dergisi ile Giivenlik Calismalar: serisi olmak {izere kapsamli bir yayim programi ile
Giivenlik Portali (GP), Tiirkive Barisi Koruma Veri Tabani (TUBAKOV), Kavram Avcilar: ve Black Sea
Young Reformers Fellowship (BSYRF) projelerini hayata gegirmistir.

UIK hakkinda daha fazla bilgi almak igin, liitfen web sayfasin1 (https:/www.uik.org.tr) ziyaret ediniz.

©UIK 2019
Bu calismanin telif haklar1 Uluslararasi lliskiler Konseyi (UIK)’e ait olup, 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu uyarinca kaynak
gbsterilerek kismen yapilacak makul alintilar diginda, higbir sekilde Gnceden izin alinmaksizin kullanilamaz, yeniden yayimlanamaz. Bu
galismada yer alan degerlendirmeler yazarina aittir; UIK'in kurumsal gérisiinii yansitmamaktadir.

Giivenlik Yazilari, NATO Kamu Diplomasisi Birimi tarafindan desteklenmektedir.

Security Papers are supported by the NATO Public Diplomacy Division.



https://www.uik.org.tr/

